ISVADA

DEL TARYBOS SPRENDIMO PROJEKTO ,,DEL KELEIVIU VEZIMO VIETINIU
SUSISIEKIMO MARSRUTU JURBARKAS-KAUNAS“

2017 m. balandZio 20 d.
Jurbarkas

1. Sprendimo projekto pavadinimas turi atitikti sprendimo turinj.

2. Preambuléje reikalinga nurodyti konkredig Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 5 straipsnio
dalj, kuria vadovaujamasi. Kartu su sprendimo projektu tikslinga pateikti informacijg ar dokumentus,
pagrindZian&ius pasirinktoje teisés normoje jtvirtintas aplinkybes ar reikalavimus.

3. Sprendimo projekto 1 punkte nurodytas marSruto pavadinimas neatitinka Jurbarko rajono
savivaldybés tarybos 2016 m. baland?io 28 d. sprendimu Nr. T2-141 ,Dél Jurbarko rajono
visuomenei butiny vietinio reguliaraus susisickimo autobusy marfruty sgraSo patvirtinimo*
patvirtintame mar3ruty sara$e nurodyto mar$ruto pavadinimo.

4. §jteisés aktg skelbti Teisés akty registre neprivaloma.

5. I3 parengto sprendimo projekto néra aisku, kas pasirafys sutartj.

6. Vadovaujantis Jurbarko rajono savivaldybés vardu sudaromy sutargiy pasiraS8ymo
tvarkos, patvirtintos Jurbarko rajono savivaldybés tarybos 2009 m. birZelio 25 d. sprendimu Nr. T2-
202 D¢l Jurbarko rajono savivaldybés vardu sudaromy sutaréiy pasira§ymo tvarkos®, 3.4 ir 5
punktais, tikslinga $iuo sprendimu pritarti ir sutarties su veZé&ju projektui.

7. Kadangi $is teisés aktas yra individualus, biitina nurodyti jo apskundimo tvarks.

Atkreiptinas tarybos nariy démesys j Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2015 m.
sausio 15 d. nutarime Nr. KT3-n1/2015 ,,Dél Lietuvos Respublikos keliy transporto kodekso 17!
straipsnio (2009 m. gruodZio 17 d. redakcija) 2 dalies 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai suformuotg praktika:

8. <..>Pabréitina, kad Reglamento 5 straipsmyje tiesiogiai jtvirtinta, jog nuspresti keleivinio
transporto vieSgsias paslaugas teikti pati arba Siame reglamente nurodytomis sqglygomis tiesiogiai, 1. y.
neskelbdama konkurso, sudaryti vieSyjy paslaugy teikimo sutarty su savo kontroliuojamu itkio subjektu arba
su treciuoju asmeniu — keleivinio transporto paslaugas teikianCiu kio subjektu vietos kompetentinga
institucija gali tik tuo atveju, jeigu tai nedraudziama pagal nacionaling teisg <...>

9. Minéta, kad Reglamento nuostatos del veiéjo vieSosioms kelewviy veZimo paslaugoms teikti
parinkimo biido taikomos, jeigu tai nedraudZiamu pagal nacionaling teise Taigi pareiskéjo gincijamas teisinis
reguliavimas aiSkintinas ir kity Lietuvos Respublikos teises akty, kuris regulivojamas vielyy paslaugy
tetkimas, kontekste.

9.1. Pagal Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymg (2008 m. rugséjo 15 d. redakcija) keleiviy
veZimo vietiniais marirutais organizavimas, lengvatinio keleiviy veZimo kompensacijy skaiciavimas ir
mokéfimas yra viena i§ savivaldybiy savarankisky funkcijy, kuriq jos privalo vykdyti paisydamos veiklos
skaidrumo, pritmamy sprendimy teisetumo ir asmeny lygiateisiskumo principy (4 straipsnio 6, 10, 13 punktai,
6 straipsnio 33 punktas).

9.2. Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo (2009 m. balandZio 9 d. redakcija) 4 straipsnyje
nustatyta, kad vieSojo administravimo subjektai, jgyvendindami pavestus uidavinius, susijusius su itkinés
veiklos reguliavimu Lietuvos Respublikoje, privalo uftikrinti sqZinmngos konkurencijos laisve, vielojo
administravimo subjektams draudziama priimti teises aktus arba kitus sprendimus, kuriais teikiamos
privilegijos arba diskriminuojami atskiri ikio subjektai ar fy grupes ir del kuriy atsiranda ar gali atsirasti
konkurencijos sqlygy skirtumy atitinkamaje rinkoje konkuruojantiems itkio subjektams.



9.3. Keliy transporto kodekso 17' straipsnio (2009 m. gruodzio 17 d. redakcija) 2 dalj, kurioje
nustatyti du keleivinio keliy transporto viesgsias paslaugas teikianciy veZéjy parinkimo bidai, aiskinant kartu
su nurodytomis Vietos savivaldos, Konkurencijos jstatymy nuostatomis, pafymeting, kad savivaldybés,
organizuodamos keleiviy veZimg vietiniais marsrutais ir parinkdamos vezéjus Sioms paslaugoms teikti, privalo
vadovautis veiklos skaidrumo, priimamy sprendimy teisétumo ir asmeny lygiateisiSkumo principais;
vykdydamos joms pavestas funkcijas, susijusias su keleivinio keliy transporto vieSyjy paslaugy teikimo
organizavimu, inter alia parinkdamos veféjq minétoms pasiaugoms teikti, savivaldybés turi witikrinti
sqZiningos konkurencijos laisve keleiviy veZimo srityje ir nepriimti sprendimy, kuriais teikiamos privilegijos
arba diskriminuojami atskiri veZéjy rinkoje veikiantys iikio subjektai ar jy grupés ir dél kuriy atsiranda arba
gali atsirasti konkurencijos sqlygy skirtumy atitinkamoje rinkoje konkuruojantiems itkio subjektams.

Tai reiskia, kad savivaldybés, turindios pareigg uztikrinti bendrus interesus atitinkanéiy keleivinio
keliy transporto pasiaugy teikimg, neturi absoliucios diskrecijos nuspresti dél Sias paslaugas teikianciy veZéjy
parinkimo biido. Savivaldybés sprendimus dél keleivinio keliy transporto vie3gsias paslaugas teikianciy veZéjy
parinkimo pagal Keliy transporto kodekso 17’ straipsnio (2009 m. gruodsio 17 d. redakcija) 2 dalies 2 punktg
(su veiéjais tiesiogiai sudarydamos vieSyjy paslaugy teikimo sutartis jstatyme numatytomis sglygomis), o ne
pagal 1 punktq (konkurso biidu), gali privmti tik tuo atveju, jeigu tokiais sprendimais nebus teikiama privilegijy
arba diskriminuojami atskiri wtkio subjektai ar jy grupes.

Taigi savivaldybeé, nuspresdama dél keleivinio keliy transporto vieSyjy paslaugy teikejo parinkimo
biido, turi atsizvelgti inter alia | tai, ar yra kity wkio subjekty, norinciy ir galindiy teikti keleivinio keliy
transporto vieSgsias paslaugas, ir, jei jy esama, uZtikrinti, kad jiems bity sudaryios sglygos konkuruoti dél
galimybes teikti Sias paslaugas

10. Pareiskéjo gincijamg Keliy transporto kodekso 171 straipsnio (2009 m. gruodsio 17 d. redakcija)
2 dalies 2 punktq aiSkinant kartu su Vietos savivaldos, Konkurencijos jstatymy nuostatomis, taip pat
Reglamento, j kurj gincijamoje nuostatoje daroma nuoroda, nuostaty kontekste, patymétina, kad $ivo teisiniu
reguliavimu jtvirtintas kitoks keleivinio keliy transporto vieSqsias paslaugas teikianciy veZéjy parinkimo biidas
— veZéjo parinkimas ne konkurso tvarka, bet tiesiogiai sudarant vieSyjy paslaugy teikimo sutartj — nustatytas
siekiant sudaryti galimybe savivaldybiy institucijoms imtis reikiamy veiksmy, kad bity wZtikrintas keleivinio
keliy transporto vieSyjy paslaugy, bitiny siekiant patenkinti bendrus ekonominius interesus, teikimas net ir
tais arvejais, kai veZéjams tai komerciskai nenaudinga. Taigi savivaldybeés, turédamos pareigq ustikrinti
sqZiningos konkurencijos laisve, organizuodamos keleiviy vezimg vietiniais marSrutais pagal gincijamg Keliy
transporto kodekso 171 straipsnio (2009 m. gruodfio 17 d. redakcija) 2 dalies 2 punkiq veZéjq Sioms
paslaugoms teikti gali parinkti tiesiogiai sudarydamos vieSyjy paslaugy teikimo sutartis jstatyme nustatytomis
sqlygomis, o ne konkurso bitdu, tik tais atvejais, kai reikia imtis veiksmy, kad biity uZtikrintas keleivinio keliy
transporto viesyjy paslaugy teikimas, kurio, atsizvelgdami j savo komercinius interesus, veiéjai neprisiimty
arba kurj prisiimty ne visa apimtim, taciau kuris yra bitinas siekiant patenkinti bendruosius interesus, ir tik
Jeigu tokaais sprendimais nebus tetkiama privilegijy arba diskriminugjam atskiri itkio subjektar ar jy grupes

<...> Taigi Keliy transporto kodekso 17' straipsnio (2009 m. gruodzio 17 d. redakcija) 2 dalies 2
punkte jtvirtintu teisiniu reguliavimu jstatymy leidéjas sudaré prielaidas uZtikrinti stabily ir nenutritkstamg
bendrus interesus tenkinanciy keleivinio keliy transporto vieSyjy paslaugy teikimg gyventojams (inter alia tais
atvejais, kai tai komercifkai nenaudinga); pagal gincijamg teisinj reguliavimq keleivinio keliy transporto
vieSyy paslaugy teikéjas gali bisti parinktas tik tokiu atveju, kai to nepmanoma padaryti konkurso biidu
Iygiomis sglygomis jame dalyvaujant tiek savivaldybes [steigtoms jmonems, tiek privatiems iikio subjektams.

Apibendrinant Konstitucinio Teismo suformuota praktika, savivaldybé sprendimg del
keleivinio keliy transporto viesasias paslaugas teikian¢iy veZéjy parinkimo pagal Keliy transporto
kodekso 17! straipsnio 2 dalies 2 punkig (su veZéjais tiesiogiai sudarydamos viesyjy paslaugy teikimo
sutartis jstatyme numatytomis sglygomis), o ne pagal 1 punktg (konkurso biidu), gali priimti tik tuo
atveju, jeigu tokiais sprendimais nebus teikiama privilegijy arba diskriminuojami atskiri Gkio
subjektai ar ju grupés. Taigi savivaldybé, nuspresdama dél keleivinio keliy transporto vieSuyjy
paslaugy teikéjo parinkimo biido, turi atsiZzvelgti inter alia | tai, ar yra kity fikio subjekty, noringiy ir



galinCiy teikti keleivinio keliy transporto viesgsias paslaugas, ir, jei ju esama, uZtikrinti, kad jiems
biity sudarytos salygos konkuruoti dél galimybes teikti $ias paslaugas.

Nors Sprendimo projekte siiloma sudaryti sutartj su veZéju ne konkurso tvarka, ta¢iau pagal
auk3Ciau nurodyta teisming praktika, kartu su sprendimo projektu néra pateikiama jokiy duomenu,
dokumenty ar kitos informacijos, patvirtinan¢ios, kad §iuo sprendimu nebus teikiama privilegijy arba
diskriminuojami atskiri {ikio subjektai ar jy grupés bei nenurodoma, ar buvo atsiZvelgta inter alia j
tai, ar yra kity tikio subjekty, norin€iy ir galin€iy teikti keleivinio keliy transporto viesgsias paslaugas.
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