projektas
[image: image1.png]



RIETAVO SAVIVALDYBĖS TARYBA
SPRENDIMAS
DĖL TARYBOS NARIO DELEGAVIMO Į TELŠIŲ REGIONO PLĖTROS TARYBĄ
2015 m. balandžio 9 d.  Nr. 

Rietavas

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos regioninės plėtros įstatymo 15 straipsnio 3 dalimi, Regioninės plėtros departamento prie vidaus reikalų ministerijos Telšių apskrities skyriaus 2015 m. kovo 24 d. raštu Nr. 51/10D-19 ,,Dėl savivaldybės tarybos nario delegavimo į  Telšių regiono plėtros tarybą“, Rietavo savivaldybės taryba n u s p r e n d ž i a:


Deleguoti į Regiono plėtros tarybą Rietavo savivaldybės tarybos narį ..........................

Savivaldybės meras




    
            
Antanas Černeckis

Vyr. specialistė (kalbos tvarkytoja)
A.Kilčiauskaitė

2015-04-02
Parengė

Jūratė Šedvilaitė
2015-04-02
RIETAVO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJOS 

KANCELIARIJA
AIŠKINAMASIS RAŠTAS PRIE SPRENDIMO 

,,DĖL TARYBOS NARIO DELEGAVIMO Į TELŠIŲ REGIONO PLĖTROS TARYBĄ“ PROJEKTO

2015-04-02 Nr.

Rietavas

1. Sprendimo projekto esmė.

           Atsižvelgdama į tai, kad baigėsi Savivaldybės ketvirtojo šaukimo  tarybos įgaliojimų laikas, naujos kadencijos Savivaldybės taryba deleguoja Tarybos narį į Telšių regiono plėtros tarybą.

            2. Kuo vadovaujantis parengtas sprendimo projektas. 

                        Sprendimo projektas parengtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos regioninės plėtros įstatymo 15 straipsnio 3 dalimi, Regioninės plėtros departamento prie vidaus reikalų ministerijos Telšių apskrities skyriaus 2015 m. kovo 24 d. raštu Nr. 51/10D-19 ,,Dėl savivaldybės tarybos nario delegavimo į  Telšių regiono plėtros tarybą“.  

3. Tikslai ir uždaviniai.

           Deleguoti naujai kadencijai Savivaldybės tarybos narį į Telšių regiono plėtros tarybą.
4. Laukiami rezultatai.

Bus deleguotas Savivaldybės tarybos narys į Telšių regiono plėtros tarybą.
5. Kas inicijavo sprendimo  projekto rengimą.

Sprendimo projekto rengimą inicijavo Kanceliarija.

6. Sprendimo projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai.

Neigiamų specialistų vertinimų negauta.

7. Galimos teigiamos ar neigiamos sprendimo priėmimo pasekmės.

Neigiamų pasekmių nenumatyta.

8. Lėšų poreikis sprendimo įgyvendinimui.

  Lėšos nereikalingos. 
 9. Antikorupcinis vertinimas. 



Šis sprendimas antikorupciniu požiūriu nevertinamas.

Kanceliarijos vedėja                                                       Jūratė Šedvilaitė
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