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Plungė


Plungės rajono savivaldybės taryba n u s p r e n d ž i a:

Papildyti Plungės rajono savivaldybės tarybos 2017 m. rugsėjo 21 d. sprendimu Nr. T1-226 patvirtintą Plungės miesto vietos veiklos grupės Vietos plėtros strategiją (naują redakciją) 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 priedais, juos nurodant Vietos plėtros strategijoje (pridedama Plungės miesto vietos veiklos grupės Vietos plėtros strategija ir 1-13 priedai).

Šis sprendimas gali būti skundžiamas Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka.

Savivaldybės meras

SUDERINTA:

Administracijos direktorius    Kalbos tvarkytojas        Juristas
..........................................    ..............................     ...........................  

Albertas Krauleidis                   A. Eidukaitis          V. Tumas

Sprendimą rengė Plungės miesto seniūnas  Gintaras Domarkas

Plungės rajono savivaldybės teisės aktų projektų
antikorupcinio vertinimo tvarkos aprašo 
priedas 
TEISĖS AKTŲ PROJEKTŲ ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA

„DĖL PLUNGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2017 M. RUGSĖJO 21 D. SPRENDIMO NR. T1-226 „DĖL PLUNGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2016 M. VASARIO 11 D. SPRENDIMO NR. T1-44 „DĖL PRITARIMO PLUNGĖS MIESTO VIETOS VEIKLOS GRUPĖS VIETOS PLĖTROS STRATEGIJAI“ PAKEITIMO“ PAKEITIMO“

Teisės akto projekto tiesioginis rengėjas: Plungės miesto seniūnas Gintaras Domarkas.
Antikorupciniu požiūriu rizikingos teisės akto projekto nuostatos (nurodyti kriterijaus numerį, kurį taikant nustatytai korupcijos rizikai šalinti ar valdyti teisės akto projekte nenumatyta priemonių)
: 

Antikorupciniu požiūriu rizikingos teisės akto projekto nuostatos, nustatytos atliekant antikorupcinį vertinimą po tarpinstitucinio derinimo (nurodyti kriterijaus numerį, kurį taikant nustatytai korupcijos rizikai šalinti ar valdyti teisės akto projekte nenumatyta priemonių)
:

	Eil. Nr.
	Kriterijus
	Pagrindimas (nurodomos konkrečios teisės akto projekto ar kitų teisės aktų nuostatos, pagrindžiančios teigiamą atsakymą, arba pateikiamos antikorupcinį teisės akto projekto vertinimą atliekančio specialisto pastabos ir pasiūlymai dėl korupcijos rizikos mažinimo)
	Teisės akto projekto pakeitimas, mažinantis korupcijos riziką, arba teisės akto projekto tiesioginio rengėjo argumentai, kodėl neatsižvelgta į pastabą
	Išvada dėl teisės akto projekto pakeitimų arba argumentų, kodėl neatsižvelgta į pastabą

	
	
	pildo teisės akto projekto vertintojas
	pildo teisės akto projekto tiesioginis rengėjas
	pildo teisės akto projekto vertintojas

	1.
	Teisės akto projektas nesudaro išskirtinių ar nevienodų sąlygų subjektams, su kuriais susijęs teisės akto įgyvendinimas
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	2.
	Teisės akto projekte nėra spragų ar nuostatų, leisiančių dviprasmiškai aiškinti ir taikyti teisės aktą
	Taip
	
	□ tenkina

□ netenkina

	3.
	Teisės akto projekte nustatyta, kad sprendimą dėl teisių suteikimo, apribojimų nustatymo, sankcijų taikymo ir panašiai priimantis subjektas atskirtas nuo šių sprendimų teisėtumą ir įgyvendinimą kontroliuojančio (prižiūrinčio) subjekto
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	4.
	Teisės akto projekte nustatyti subjekto įgaliojimai (teisės) atitinka subjekto atliekamas funkcijas (pareigas)
	Taip
	
	□ tenkina

□ netenkina

	5.
	Teisės akto projekte nustatytas baigtinis sprendimo priėmimo kriterijų (atvejų) sąrašas
	Taip
	
	□ tenkina

□ netenkina

	6.
	Teisės akto projekte nustatytas baigtinis sąrašas motyvuotų atvejų, kai priimant sprendimus taikomos išimtys
	Taip
	
	□ tenkina

□ netenkina

	7.
	Teisės akto projekte nustatyta sprendimų priėmimo, įforminimo tvarka ir priimtų sprendimų viešinimas
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	8.
	Teisės akto projekte nustatyta sprendimų dėl mažareikšmiškumo priėmimo tvarka
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	9.
	Jeigu pagal numatomą reguliavimą sprendimus priima kolegialus subjektas, teisės akto projekte nustatyta kolegialaus sprendimus priimančio subjekto:

9.1. konkretus narių skaičius, užtikrinantis kolegialaus sprendimus priimančio subjekto veiklos objektyvumą;

9.2. jeigu narius skiria keli subjektai, proporcinga kiekvieno subjekto skiriamų narių dalis, užtikrinanti tinkamą atstovavimą valstybės interesams ir kolegialaus sprendimus priimančio subjekto veiklos objektyvumą ir skaidrumą;

9.3. narių skyrimo mechanizmas;
9.4. narių rotacija ir kadencijų skaičius bei trukmė;

9.5. veiklos pobūdis laiko atžvilgiu;

9.6. individuali narių atsakomybė
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	10.
	Teisės akto projekto nuostatoms įgyvendinti numatytos administracinės procedūros yra būtinos, nustatyta išsami jų taikymo tvarka 
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	11.
	Teisės akto projekte nustatytas baigtinis sąrašas motyvuotų atvejų, kai administracinė procedūra netaikoma
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	12.
	Teisės akto projektas nustato jo nuostatoms įgyvendinti numatytų administracinių procedūrų ir sprendimo priėmimo konkrečius terminus
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina


	13.
	Teisės akto projektas nustato motyvuotas terminų sustabdymo ir pratęsimo galimybes
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	14.
	Teisės akto projektas nustato administracinių procedūrų viešinimo tvarką
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	15.
	Teisės akto projektas nustato kontrolės (priežiūros) procedūrą ir aiškius jos atlikimo kriterijus (atvejus, dažnį, fiksavimą, kontrolės rezultatų viešinimą ir panašiai)
	Nereglamentuoja 
	
	□ tenkina

□ netenkina

	16.
	Teisės akto projekte nustatytos kontrolės (priežiūros) skaidrumo ir objektyvumo užtikrinimo priemonės

	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	17.
	Teisės akto projekte nustatyta subjektų, su kuriais susijęs teisės akto projekto nuostatų įgyvendinimas, atsakomybės rūšis (tarnybinė, administracinė, baudžiamoji ir panašiai)
	nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	18.
	Teisės aktų projekte numatytas baigtinis sąrašas kriterijų, pagal kuriuos skiriama nuobauda (sankcija) už teisės akto projekte nustatytų nurodymų nevykdymą, ir nustatyta aiški jos skyrimo procedūra
	Nereglamentuoja
	
	□ tenkina

□ netenkina

	19.
	Kiti svarbūs kriterijai
	Nėra
	​​​______
	□ tenkina

□ netenkina

	Teisės akto projekto tiesioginis rengėjas:
	Seniūnas
Gintaras Domarkas
	Teisės akto projekto vertintojas:
	Juridinio ir personalo administravimo skyriaus vedėjas 

Vytautas Tumas

	
	(pareigos)

(vardas ir pavardė)
	
	(pareigos)     

(vardas ir pavardė)

	
	
	
	

	
	(parašas)                                                (data)
	
	(parašas)                                                     (data)


PLUNGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS ADMINISTARCIJOS

PLUNGĖS MIESTO SENIŪNIJA
AIŠKINAMASIS RAŠTAS 

PRIE SPRENDIMO PROJEKTO 

„DĖL PLUNGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2017 M. RUGSĖJO 21 D. SPRENDIMO NR. T1-226 „DĖL PLUNGĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS  2016 M.  VASARIO 11 D. SPRENDIMO NR. T1-44 „DĖL PRITARIMO PLUNGĖS MIESTO VIETOS VEIKLOS GRUPĖS VIETOS PLĖTROS STRATEGIJAI“ PAKEITIMO“ PAKEITIMO“

2017 m. spalio 20 d.

Plungė

1. Sprendimo projekto esmė. 2017 m. rugsėjo 21 d. Plungės rajono savivaldybės tarybos nariams buvo pristatyti Plungės miesto vietos veiklos grupės Vietos plėtros strategijos (toliau – Strategija) pakeitimai. 2017 m. rugsėjo 21 d. Plungės rajono savivaldybės tarybos sprendimu Nr. T1-226 Strategijos pakeitimai buvo patvirtinti, tačiau  per neapdairumą Plungės rajono savivaldybės Protokolo skyriaus atsakingiems darbuotojams pateikta ne visa informacija (nebuvo pridėti Strategijos naujos redakcijos 1 – 13 priedai).

Plungės miesto vietos veiklos grupės Vietos plėtros strategija su 1-13 priedais pridedama.
2. Kuo vadovaujantis parengtas sprendimo projektas. Sprendimo projektas parengtas vadovaujantis šiais teisės aktais:  vidaus reikalų ministro 2015 m. sausio 22 d. įsakymo Nr. 1V–36 „Dėl Vietos plėtros strategijų rengimo taisyklių patvirtinimo“ 4 punktu, 2014–2020 metų Europos Sąjungos fondų investicijų veiksmų programa bei atsižvelgiant į Vidaus reikalų ministerijos pateiktą atmintinę apie numatomas projektų finansavimo pagal 2014–2020 m. ES fondų investicijų veiksmų programos 8 prioriteto ,,Socialinės įtraukties didinimas ir kova su skurdu“ įgyvendinimo priemonės „Vietos plėtros strategijų įgyvendinimas“ sąlygas, Lietuvos Respublikos Vidaus reikalų ministerijos 2017 m. rugpjūčio 11 d. raštu Nr. 1D-4359.

3. Sprendimo projekto tikslai ir uždaviniai. Tikslas – papildyti Plungės rajono savivaldybės tarybos 2017 m. rugsėjo 21 d. sprendimu Nr. T1-226 patvirtintą Plungės miesto vietos veiklos grupės Vietos plėtros strategiją (naują redakciją)  1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 priedais, juos nurodant Vietos plėtros strategijoje.

Strategijos pagrindinis uždavinys būtų didinti miesto konkurencingumą, įsidarbinimo galimybes, skatinant verslumą ir bendruomenių aktyvinimą. Plungės miesto Vietos plėtros strategija taip pat siekiama, kad  Plungės miesto bendruomeninės, verslo ir kitos institucijos galėtų pasinaudoti 2014-2020 m. finansavimo periodo Europos Sąjungos struktūrinių fondų paramos teikiamomis naujomis galimybėmis.

Tokiu būdu bus taip pat prisidedama prie miesto integruotų teritorijų programos (ITI) įgyvendinimo.
4. Laukiami rezultatai. Priėmus Plungės rajono savivaldybės tarybos sprendimą, numatomi tik teigiami rezultatai, nes bus patvirtintas Plungės miesto vietos plėtros strategijos pakeitimas.
5. Kas inicijavo sprendimo projekto rengimą? Plungės miesto vietos veiklos grupės pirmininkas Gintaras Domarkas.

6. Galimos teigiamos ar neigiamos sprendimo priėmimo pasekmės. Priėmus sprendimą, numatomos teigiamos pasekmės, nes bus sudaromos galimybės miesto tikslinėje teritorijoje organizacijoms, įmonėms prisidėti prie įsidarbinimo galimybių gerinimo, užimtumo didinimo, verslumo skatinimo, socialinių problemų sprendimo, įgyvendinant įvairius veiklų projektus. 

Neigiamų pasekmių  nenumatoma. 
7. Sprendimo projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai.  Vertinimų negauta. 

8. Lėšų poreikis sprendimui įgyvendinti. Lėšų poreikio nėra.

9. Kokie šios srities aktai tebegalioja (pateikiamas aktų sąrašas) ir kokius galiojančius aktus būtina pakeisti ar panaikinti, priėmus teikiamą projektą.  
10. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimas*

	Sritys
	Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai

	
	Teigiamas poveikis
	Neigiamas poveikis

	Ekonomikai
	Numatomas
	Nenumatomas

	Finansams
	Numatomas
	Nenumatomas

	Socialinei aplinkai
	Numatomas
	Nenumatomas

	Viešajam administravimui
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Teisinei sistemai
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Kriminogeninei situacijai
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Aplinkai
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Administracinei naštai
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Regiono plėtrai
	Nenumatomas
	Nenumatomas

	Kitoms sritims, asmenims ar jų grupėms
	Nenumatomas
	Nenumatomas


* Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimas atliekamas rengiant teisės akto, kuriuo numatoma reglamentuoti iki tol nereglamentuotus santykius, taip pat kuriuo iš esmės keičiamas teisinis reguliavimas, projektą. Atliekant vertinimą, nustatomas galimas teigiamas ir neigiamas poveikis to teisinio reguliavimo sričiai, asmenims ar jų grupėms, kuriems bus taikomas numatomas teisinis reguliavimas.
Seniūnas





 Gintaras Domarkas
�Jeigu tas pats kriterijus taikomas kelioms teisės akto projekto nuostatoms, nurodyti ir konkrečias teisės akto projekto nuostatas, dėl kurių galima korupcijos rizika nepašalinta ar kuriai valdyti teisės akto projekte nenumatyta priemonių.


� Tas pat.


�Pavyzdžiui, aiškiai ir išsamiai išdėstytos kontroliuojančio subjekto teisės ir pareigos, nustatyta standartizuota kontrolės atlikimo procedūra, reikalavimas fiksuoti atskirus kontrolės procedūros etapus ir jų rezultatus, atsakingų specialistų rotacija, užkirstas kelias kontroliuojančio ir kontroliuojamo subjektų tiesioginiam kontaktui be liudininkų ir panašiai.





