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	PAGĖGIŲ SAVIVALDYBĖS TARYBA


SPRENDIMAS
DĖL PAGĖGIŲ SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJOS DIREKTORIAUS TARNYBINIO NUSIŽENGIMO

	2018 m. rugsėjo 6 d. Nr. T1-136
Pagėgiai



 Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo 12 straipsnio 1 dalimi, 16 straipsnio 4 dalimi, Lietuvos Respublikos valstybės tarnybos įstatymo 30 straipsnio 1 dalimi, Tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių, patvirtintų Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2002 m. birželio 27 d. nutarimu Nr. 977 „Dėl tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių“, 14 punktu, 14.2 papunkčiu ir atsižvelgdama į tarnybinio nusižengimo tyrimo komisijos, sudarytos Pagėgių savivaldybės mero 2018 m. liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42 „Dėl komisijos sudarymo“, 2018 m. rugpjūčio 23 d. išvadą „Dėl Pagėgių savivaldybės administracijos direktorės Dainoros Butvydienės galimai padaryto tarnybinio nusižengimo“, Pagėgių savivaldybės taryba n u s p r e n d ž i a:
	1. Pripažinti, kad Dainora Butvydienė, Pagėgių savivaldybės administracijos direktorė, tarnybinio nusižengimo nepadarė.
	2. Sprendimą paskelbti Pagėgių savivaldybės interneto svetainėje www.pagegiai.lt.
	     Šis sprendimas gali būti skundžiamas Lietuvos administracinių ginčų komisijos Klaipėdos apygardos skyriui (H.Manto g. 37, 92236 Klaipėda) Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymo nustatyta tvarka arba Regionų apygardos administracinio teismo Klaipėdos rūmams (Galinio Pylimo g. 9, 91230 Klaipėda) Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka per 1 (vieną) mėnesį nuo sprendimo paskelbimo dienos.


SUDERINTA:

Bendrojo ir juridinio skyriaus vyriausiasis specialistas	        Valdas Vytuvis

Kalbos ir archyvo tvarkytoja                                                              	               Laimutė Mickevičienė	

Parengė Bronislovas Budvytis,
Mero patarėjas

Pagėgių savivaldybės tarybos
veiklos reglamento
2 priedas

SPRENDIMO PROJEKTO „DĖL TARNYBINIO NUSIŽENGIMO“
AIŠKINAMASIS RAŠTAS
2018-09-05
	1. Parengto projekto tikslai ir uždaviniai: komisija, sudaryta Pagėgių savivaldybės (toliau – Savivaldybė) mero 2018 m.  liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42 „Dėl komisijos sudarymo“ (toliau – Komisija), atliko Savivaldybės administracijos direktoriaus galimo tarnybinio nusižengimo tyrimą bei 2018 m. rugpjūčio 23 d. išvadoje „Dėl Pagėgių savivaldybės administracijos direktorės Dainoros Butvydienės galimai padaryto tarnybinio nusižengimo“ (toliau – Išvada) konstatavo, kad Administracijos direktorius nusižengimo nepadarė.
Tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių, patvirtintų Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2002 m. birželio 25 d. nutarimu Nr. 977 „Dėl tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių“ (toliau – Taisyklės), 14 punktas numato:
„14. Valstybės tarnautoją į pareigas priėmęs asmuo arba valstybės ar savivaldybės institucijos ar įstaigos, į kurią perkeltas valstybės tarnautojas, vadovas per Lietuvos Respublikos valstybės tarnybos įstatymo 30 straipsnio 1 dalyje nustatytą terminą priima atitinkamu teisės aktu įformintą vieną iš šių sprendimų:
14.1. pripažinti, kad valstybės tarnautojas padarė tarnybinį nusižengimą, ir skirti jam tarnybinę nuobaudą, jeigu pateiktoje išvadoje nurodyta, kad valstybės tarnautojas padarė tarnybinį nusižengimą;
14.2. pripažinti, kad valstybės tarnautojas tarnybinio nusižengimo nepadarė, jeigu pateiktoje išvadoje nurodyta, kad valstybės tarnautojas nepadarė tarnybinio nusižengimo;
14.3. pripažinti, kad valstybės tarnautojas padarė tarnybinį nusižengimą, tačiau tarnybinės nuobaudos neskirti, jeigu pateiktoje išvadoje nurodyta, kad valstybės tarnautojui, padariusiam tarnybinį nusižengimą, tarnybinė nuobauda negali būti paskirta, nes pasibaigė Lietuvos Respublikos valstybės tarnybos įstatymo 30 straipsnio 1 dalyje nustatytas tarnybinės nuobaudos skyrimo terminas.“
Taisyklės aiškiai nustato, kad tarnybinio nusižengimo tyrimo išvadoje konstatavus, kad tarnybinis nusižengimas nepadarytas, valstybės tarnautoją į darbą priėmęs asmuo privalo priimti sprendimą, kad valstybės tarnautojas tarnybinio nusižengimo nepadarė (Taisyklių 14.2 papunktis). Įgyvendinant Taisyklių 14.2 papunktį yra paruoštas Savivaldybės tarybos sprendimo projektas.
Taisyklės numato tik vieną atvejį, kai tarnybinio nusižengimo tyrimo išvadoje suformuluotas pasiūlymas valstybės tarnautoją į pareigas priėmusiam asmeniui nėra privalomas: pagal Taisyklių 13 punktą „<...> išvadoje pateiktas pasiūlymas dėl konkrečios tarnybinės nuobaudos skyrimo valstybės tarnautoją į pareigas priėmusiam asmeniui arba valstybės ar savivaldybės institucijos ar įstaigos, į kurią perkeltas valstybės tarnautojas, vadovui neprivalomas.“
Nagrinėjamu atveju Komisijos išvadoje pateiktas siūlymas Savivaldybės tarybai yra privalomas.
     	2. Kaip šiuo metu yra sureguliuoti projekte aptarti klausimai: Sprendimo projektas parengtas vadovaujantis Valstybės tarnybos departamento 2018 m. birželio 21 d. gautu raštu Nr. 27D-1271 „Dėl tarnybinio tyrimo pradėjimo“, Pagėgių savivaldybės mero 2018 m. liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42 „Dėl komisijos sudarymo“, Tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių, patvirtintų Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2002 m. birželio 25 d. nutarimu Nr. 977 „Dėl tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams taisyklių“ 14 punktu ir komisijos, sudarytos Pagėgių savivaldybės mero liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42 „Dėl komisijos sudarymo“, pateikta 2018 m. rugpjūčio 23 d. išvadą „Dėl Pagėgių savivaldybės administracijos direktorės Dainoros Butvydienės galimai padaryto tarnybinio nusižengimo“.
     	3. Kokių teigiamų rezultatų laukiama: bus pripažinta, kad Administracijos direktorius tarnybinio nusižengimo nepadarė.
    	4. Galimos neigiamos priimto projekto pasekmės ir kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta:  neigiamų pasekmių nenumatyta. 
    	5. Kokius galiojančius aktus (tarybos, mero, savivaldybės administracijos direktoriaus) reikėtų pakeisti ir panaikinti, priėmus sprendimą pagal teikiamą projektą: nėra.
   	 6. Jeigu priimtam sprendimui reikės kito tarybos sprendimo, mero potvarkio ar 
administracijos direktoriaus įsakymo, kas ir kada juos turėtų parengti: nenumatyta.
    	7. Ar reikalinga atlikti sprendimo projekto antikorupcinį vertinimą: nereikalinga.
    	8. Sprendimo vykdytojai ir įvykdymo terminai, lėšų, reikalingų sprendimui įgyvendinti, poreikis (jeigu tai numatoma – derinti su Finansų skyriumi): nėra.
    	9. Projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai ir išvados, ekonominiai apskaičiavimai (sąmatos)  ir konkretūs finansavimo šaltiniai: nėra. 
          	10. Projekto rengėjas ar rengėjų grupė. Mero patarėjas Bronislovas Budvytis, tel. 8 441 57361.
11. Kiti, rengėjo nuomone,  reikalingi pagrindimai ir paaiškinimai: Nėra kitų rengėjo pagrindimų ir paaiškinimų.



Mero patarėjas				                  Bronislovas Budvytis
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Pareiskéjas savo skunde nurodé, kad kompensacija Administracijo$

irektoriaus

pavaduotojas A. Einikis gavo biidamas atostogose ir naudodamasis Administracfjos tafnybiniu
transportu minéta kompensacija taip pat gaudavo ir tuo metu, kai minétas automobilis buvo

parduotas. Pareiskéjas praso neteisétai iSmokeétas leSas grazinti | Savivaldybés biudZeta.

Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo |r

ispdnavimo

juo istatymo 9 straipsniu nustatoma, kad valstybes ir savivaldybiy turtas turi putj vgldomas,
naudojamas ir juo disponuojama vadovaujantis visuomeninés naudos, efektyvumo, |racionalumo ir
vieSosios teisés principais. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2011 m. |ru pjugio 5 d.
nutartyje administracingje byloje Nr. A'%6.2366/2011 isaiskino, kad Sio istatymo kbntekste

visuomeninés naudos principas reidkia, kad valstybés ir savivaldybiy turtas turi but

naudojamas ir juo disponuojama riipestingai, siekiant uztikrinti visuomenés interes
efektyvumo, kad sprendimais, susijusiais su valstybés ir savivaldybiy turto valdymp,
disponavimu juo, turi bati siekiama maksimalios naudos visuomenei; racionalumo, E
savivaldybiy turtas turi biiti tausojamas, ne§vaistomas ir racionaliai tvarkomas.

Administracijos direktorés Paaitkinime nurodyta, kad Administracijgs

vgldomas,
tenkinima;
audojimu ir

ad|valstybes ir

irgktoriaus

pavaduotojui A. Einikiui nuo 2011 m. liepos ménesio iki 2015 m. balandZio ménesip ki mﬂensacua
buvo priskai¢iuota atostogy metu ir laikino nedarbingumo laikotarpiu, tadiau buvo| atliktas
perskai¢iavimas ir kompensacija buvo iskai¢iuota. Tokiu biidu, permokeétos ir| perskai¢iuotos

kompensacijos 1éSos uz netarnybinio automobilio naudojima tarnybos reikméms buv
savivaldybés biudZeta. Zala suvokiama, kaip pinigais jvertinto turto netekimds
sumazéjimas, arba asmens turétos iSlaidos, arba negautos pajamos. Iverfin
Administracijos direktoriaus pavaduotojas A. Einikis i savivaldybés biudZeta graZing j

grazintos {
_]f vertés

ai, jog
simokeéta

kompensacija uZ netarybino automobilio naudojima tarnybos reikméms atostpgy metu, yra
pagrindas tvirtinti, kad Zalos Savivaldybés biudZetui nepadaryta, nes néra tenkinama|né |viena is

i§vardinty Zalos atsiradimo salygy, néra kilusiy jokiy neigiamy padariniy.

I8samiai susipaZinusi su Administracijos direktorés paaiskinimu bei kita tyrim
kurioje i3déstytos (konstatuotos) aplinkybés, apibréziantios galimai padaryto

0 medziaga,
tarnybinio

nusizengimo turinj, Komisija daro i§vada, jog Pareiskéjo nurodomi Administracijgs direktorés D.

Butvydienés neva padaryti tarnybiniai nusiZengimai buvo pakankamai formalts
pazeidziantys tik bendraja Administracijos direktorés, kaip istaigos vadovo, pareiga fats;

institucijos veikla bei kontroliuoti (prizitiréti) pavaldZiy valstybés tarnautojy (darbudtoj

to, kaip minéta, jokiy neigiamy pasekmiy dél Administracijos direktorés galimai netink
atlikimo nenustatyta. Taigi, formalus pazeidimy pobudis nesuponuoja pakankamy prie

padaryti, jog Administracijos direktoré padaré tarnybinj nusizengima.

ISVADA:

Remiantis -i¥déstytomis teisinémis ir faktinémis aplinkybémis bei vadovaujgnti
nuobaudy skyrimo valstybés tarnautojams taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
2002 m. birzelio 25 d. nutarimu Nr. 977 14.2 punktu siiloma pripazinti, kad Pagégiy

administracijos direktoré Dainora Butvydiené tarnybinio nusiZengimo nepadarg i

nusiZzengimo tyrima nutraukti.
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TARNYBINIO NUSIZENGIMO TYRIMO KOMISIJA
(Sudaryta Pagégiy savivaldybés mero 2018-07-25 potvarkiu Nr. M1-42)

Pagégiy savivaldybés merui 2018-08-23

DEL PAGEGIY SAVIVALDYBES ADMINISTRACLIOS DIREKTORES DAIN Ts
D

BUTVYDIENES GALIMAI PADARYTO TARNYBINIO NUSIZENGIMO ISV

PAGEGIY SAVIVALDYR

Vadovaudamiesi 2018 m. liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42, siunéiamle "Ear:lybinio
ivi

tyrimo komisijos 2018 m. rugpjigio 22 d. motyvuotg iSvadg ,Dél Pagégiy [savi
administracijos direktorés Dainoros Butvydienés galimai padaryto tarnybinio nusiZengjmo®.

Komisijos pirmininkas

Ingrida Zavistauskaité, tel. 8 441 70408, el.p. i.zavistauskaite@pagegiai.lt
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TARNYBINIO NUSIZENGIMO TYRIMO KOMISIJA

ISVADA

DEL PAGEGIU SAVIVALDYBES ADMINISTRACIJOS DIREKTORES DAINOR()S

BUTVYDIENES GALIMAI PADARYTO TARNYBINIO NUSIZENGIMO
Pagégiai
2018-08-23

Galimai padaryto tarnybinio nusizengimo esmé

nusiZengimo tyrimo komisija (toliau — Komisija) dél Pagégiy savivaldybés Administr cijos
direktorés Dainoros Butvydienés galimai padaryto tarnybinio nusiZzengimo, t.y. dé] tejsés| akty
paZeidimy, iSvardyty Pagégiy savivaldybes kontrolieriaus 2018 m. balandzio 16 d. pazymoje Nr.

K2-01/1 (toliau — Pazyma). Pazymoje nurodyta, kad gautas Pagégiy savivaldybés taryios nario

Edgaro Kuturio (toliau — Pareiskéjas) skundas dél galimai neteiséto savivaldybei sLute
0|

kt
panaudojimo. PareiSkéjas pradé istirti, ar teisétai buvo skiriamos léSos tarnyb i

by

lesy
ems

naudojamo nuosavo automobilio kompensacijos mokéjimui uz 2011-2017 metus | Pa egiy

Pagégiy savivaldybés mero 2018 m. liepos 25 d. potvarkiu Nr. M1-42 sudaryta Tamlblmo

savivaldybés Administracijos direktoriaus pavaduotojui Alvidui Einikiui. Pareiskéjas|nutod
Administracijos direktor¢ 2015 m. rugpjiadio 31 d. isakymu Nr. A1-719 Administr
direktoriaus pavaduotojui leido tarnybos reikméms naudoti nuosava lengvajj automobili
S60, valstybinis numeris DTZ 290 ir mokéti jam 0,5 dydZio vidutinio ménesio darbo fu

pavaduotojas A. Einikis gavo biidamas atostogose ir naudodamasis Administracijos t
transportu minéta kompensacija taip pat gaudavo ir tuo metu, kai minétas automiobili
parduotas. Pareidkéjas nurodo, kad tokiu badu yra pazeidziamos Lietuvos Respubliko:t;
2009 m. geguzés 27 d. nutarimu Nr. 543 patvirtintos Pavyzdinés tarnybiniy lengvyjy utom:
naudojimo biudZetinése istaigose taisyklés. Pareiskéjas praso neteisétai i§mokétas lés4s
Savivaldybés biudzeta.
2018-08-01 Komisija Administracijos direktorei pateiké prane$ima apie jtarima,
tarnybini nusiZengima ir jpareigojo iki 2018-08-08 pateikti motyvuotg paaiskinima.

dydZio kompensacija. Pareiskéjo teigimu, minéta kompensacija Administracijos |dir ktraus

, jog
cijos
VO
s¢io

iniu
uvo
ybés
biliy

aZinti i

adarius

2018-08-08 Administracijos direktoré Komisijai pateiké paaigkinima (toliau — Paaiskinimas)

del galimai padaryto tarnybinio nusizengimo.

Deél netarnybinio automobilio naudojimo tarnybos reikmems

Paaigkinime Administracijos  direktoré nurodé, jog Administracijos direktotiaus
pavaduotojui A. Einikiui leido tarnybos reikméms naudoti nuosava lengvaji automobilj VOILVO
S60, valstybinis Nr. DTZ 290 uz laikotarpius: nuo 2011 m. liepos 7 d. iki 2018 m. balandZiol 13|d. ir

nuo 2015 m. rugséjo 1 d. iki 2018 m. sausio 25 d. (2015 m. rugpjugio 31 d. jsakymas Nir. A1-
Kompensacija uZ netarnybinio automobilio naudojima tarnybos reikméms, degaly {sigiji ir
tine
d

automobilio amortizacijos i%laidoms padengti, skirta vadovaujantis Lietuvos Res
Vyriausybés 1998-11-17 nutarimo Nr. 1341 ,»Dél tarnybiniy lengvyjy automobiliy bjudze

istaigose* 1.8 punktu ir Tarnybiniy lengvyjy automobiliy naudojimo Pagégiy sqvi

119).

0s
S€
ybés
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biudZetinése jistaigose taisyklémis, patvirtintomis Pagégiy savivaldybés tarybop

sprendimu Nr. T-82. Administracijos direktoré taip pat nurodé, kad 2018 m. |sausio

016-

03-31
26:1d:

Administracijoje gautas Administracijos pavaduotojo A. Einikio praSymas leisti pakeisti tarnybos

utomobilj
VOLKSWAGEN VW TIGUAN, valst. Nr. JPL 659. Tokiu biidu, Administracijos| ditektore,

reikméms naudoti netarnybini automobili VOLVO S60, valst. Nr. DTZ 290 i

atsizvelgdama | Administracijos  direktoriaus pavaduotojo  pateiktg prasym
Administracijos direktoriaus 2015 m. rugpjagio 31 d. jsakymo Nr. A1-719 ,,Dé)]
automobilio naudojimo tarnybos reikméms* 1 punkta ir leido Administracijo
pavaduotojui tarnybos reikméms naudoti nuosava automobili VOLKSWAGEN J
valst. Nr. JPL 659 (2018 m. sausio 26 d. jsakymas Nr. A1-85).

akeité
mfybinio
ireKtoriaus

bUAN,

Administracijos direktoré taip pat paaitkino, kad, vadovaujantis Pagegiy| sayivdldybés
administracijos direktoriaus 2011-07-07 jsakymo Nr. A1-500 3 punktu ir Pagégiy savivaldybes

administracijos direktoriaus 2015-08-31 jsakymo Nr. A1-719 3 punktu Administracijdje
atsakingi asmenys, kurie organizuoja (Bendrojo ir juridinio skyriaus vedéjo parelg;[l)

€s| ap;

ra

askirti

aSymo

7.16 punktas) ir kontroliuoja ( Bendrojo ir juridinio skyriaus fikvedZio pareigybeés [apra§ymo 6.6
punktas) tarnybiniy ir netarnybiniy automobiliy naudojima tarnybos reikméms paiari eis¢s akty
us, pareiske

reikalavimus. Administracijos direktorés teigimu, jvertinus atsakingy darbuotojy veik
jiems Zodines pastabas.

Tarnybiniy lengvyjy automobiliy naudojimo biudZetinése jstaigose taisykliy 4 punkte f

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. geguzés 27 d. nutarimu Nr. 543 at}l;irtintq
i

tarnybinius lengvuosius automobilius bet kuriuo paros metu, taip pat poilsio ir §vendi

nutarimo Nr. 1341 ,Dél tarnybiniy lengvyjy automobiliy biudZetinése istaigose*
nurodytus atvejus. AnalogiSkos nuostatos perkeltos i Pagégiu savivaldybés tarybos 20

turi teise staigos vadovo nustatyta tvarka kas ménesj mokéti kompensacija degaly i

automobilio amortizacijos i3laidoms padengti, kuri naudojama netarnybiniams axtto ob)

naudojamiems tarnybos reikméms. Taisykliy 27 punktas numato, kad jstaigos darbuol

naudoti netarnybini automobilj tarnybos reikméms, pateikia jstaigos vadovui pragyma)lei
netarnyb1n1 automobilj tarnybos reikmeéms ir kompensuoti degaly jsigijimo ir amoszij

Siuo atveju Administracijos direktoriaus pavaduotojas A. Einikis buvo pateikes

Administracijos direktorei, kuri savo jsakymu leido jam naudotis nuosavu lengvuojy a

S, 1)

tarnybos reikméms ir gauti kompensacija uz degalus bei automobilio amortizacija. | Tajsy’

punkte apibréZta, jog teisés akty nustatyta tvarka suteikty atostogy, nedarbingumo,
poilsio dieny laikotarpiu, poilsio ir §venéiy dienomis kompensacija nemokama. TaisyKli

papi
u

numatyta, kad kontroliuoti, kaip laikomasi iy Taisykliy pavedama istaigy vadpvams

igaliotiems asmenims. Vadovaujantis auki¢iau minéty teisés akty, reglamentuojandiy t.
netarnybiniy automobiliy naudojima tarnybos reikméms, 2015-08-31 Admmlstracuo?

isakymu Nr. A1-719 Administracijos direktoriaus pavaduotojui Einikiui buvo lefs

y
direk
tal t

reikméms naudoti nuosava lengvaji automobilj VOLVO S60, valst. Nr. DTZ 290 bei|leista
kompensacija uz netarnybinio automobilio degaly jsigijimo ir amortizacijos i3laidas.| Sio js

vykdymo kontrolé buvo pavesta Bendrojo ir Juridinio skyriaus vedéjai D. Séperienei. f’n N
i

juridinio skyriaus vedéjo pareigybés apra§ymo, patvirtinto Pagégiy savivaldybés a

savivaldybés administracijos tarnybinio transporto panaudojima organizuoja Bendrojo

skyriaus vedéjas. Taigi, ank§¢iau minéta uzduotis buvo pavesta ne Administracijos|direkt
kitam darbuotojui, iuo atveju Bendrojo ir juridinio skyriaus vedéjai. Atkreiptinas démesyp, kad
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Pageégiy savivaldybes administracijos direktorés pareigybés apra§yme néra duomeny, jog ji a
uZ tarnybiniy automobiliy naudojimo tvarka.

Taip pat pazymétina ir tai, jog Taisykliy 33 punktas numato, kad darbuotojai,
netarnybinius automobilius tarnybos reikméms, yra asmenigkai atsakingi uz kompen
racionaly panaudojima, Pazymétina, kad Administracijos direktoriaus pavaduotojas

isigijes nauja automobili, Administracijos direktorei laiku nepateiké pra§ymo naja |aut| mobilj
naudoti tarnybos reikméms ir uZ tai gauti kompensacija, tagiau naujg nuosava aufompbilj toliau

naudojo tarnybos reikméms ir gaudavo kompensacija uz degalus ir automobili(l
Remdamasis teisiniu reglamentavimu bei atsizvelgdamas i pasikeitusias aplinkybes

orfizacijg.
tyl igijes

nuosavybes teises i nauja lengvaji automobili, Administracijos direktoriaus pavaduotdjas|A. Einikis,

elgdamasis riipestingai ir atsakingai privaléjo Administracijos direktorei laiku fat ikt] nauja

pra8yma dél netarnybinio automobilio naudojimo tarnybos reikméms bei dél kompensacijos pa
(toks pradymas pateiktas 2018 m. sausio 26 d.). Taciau, nepaisant to, apli yl;E;
Administracijos direktoriaus pavaduotojui jsigijus nauja, kito modelio nuosava lengv%'

kuri jis véliau naudojo kaip netarnybinj automobilj tarnybos reikméms, ir lai
Administracijai pra8ymo, o Administracijos direktorei laiku nepakeitus jsakymo, yra|m
nesant tarnybinio nusiZengimo sudéties ir kity salygy, reikalingy tarnybinei atsakomybei

pareigy neatlikimas arba  netinkamas atlikimas  dél  valstybés tarnai toj
(VTI 2 straipsnio 12 dalis). Vadovaujantis VT[ 29 str. 2 d. Tarnybiné nuobaud;
atsizvelgiant | kalte, tarnybinio nusizengimo padarymo prieZastis, aplinkybes ir | padaripi

vimo
kad
obilj,

epateikus

ikSmé,
tsijasti.

Valstybés tarnybos istatymas apibrézia, kad tarnybinis nusiZengimas — valstybés |tarnautojo

ZJ.Ika]tés

sKiriama

us, i

valstybés tarnautojo veikla iki tarnybinio nusizengimo padarymo, tarnybing| atsakbmybe
lengvinangias ir sunkinangias aplinkybes, | Korupcijos prevencijos jstatymo ar i|Kriminalines
Zvalgybos istatymo nustatytais atvejais ir tvarka pateiktg informacija. Tarnybineé nuTbauda

valstybés tarnautojui gali bati paskirta pagal Tarnybiniy nuobaudy skyrimo valstybés| t:
taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. birzelio 25 d. nutatim Nr.

teisés aktai, reglamentuojantys Jo pareigas. nustatytas istatymais, detalizuotas pareigyhés apr

numatyta procedira nustagius konkregias jo veikas (veiksmus ar neveikima), kuriomis|buvo Tjeisti

ir kurios sudaro tarnybinio nusiZengimo sudéti. Tarnybinio nusiZzengimo sudétj sudaro| nefei

veika, tarnybinj nusizengima padariusio pareigiino kalté, o jeigu tarnybinis nusiZenginas pukélé
neigiamas pasekmes ir prieZastinis rySys tarp neteisétos veikos ir neigiamy pasekmiy.| Ligtuvos

vyriausiasis administracinis teismas, formuodamas administraciniy teismy praktik
istatymus, ne karta yra paZyméjes, jog tam, kad valstybés tarnautojas biity traukiamas t

atsakomyben, nepakanka vien fakto, kad Jis neatliko savo pareigy arba jas atlik i
konstatavimo. Biitina nustatyti visus tarnybinio nusiZengimo sudéties elementus, tarp jy -

tarnautojo kalte. Nagrinéjamu atveju, tyrimo esmé - galimai neteisétas savivaldybei [sut iklt,t lésy

panaudojimas, ty. galimai neteisétai skirtos lé3os tarnybos reikmeéms naudojamo | n
pavaduotojui A. Einikiui. Teisés akty nustatyta tvarka, atlikus i¥samy galimai padaryto t
nusiZengimo aplinkybiy tyrima, Komisija nenustaté konkretaus tarnybinio nusiZengjm
tarnybinio nusiZengimo sudéties elementy Administracijos direktorés atzvilgiu. Pazymé

automobilio  kompensacijos mokéjimui vz 2011-2017 metus  Administracijos | di ekt{riaus

ind, kad
tyrimo metu nustatyty faktiniy aplinkybiy, valstybés tarnautojo, Administracijos drealorés,

paaiSkinime nurodyty aplinkybiy bei surinkty irodymy visuma nepatvirtina tiriamf t
nusizengimo fakto, tarnautojo kaltés ir nusiZengimo padariniy. Taip pat nenustatyta,|
Administracijos direktore, kaip valstybés tarnautoja, pazeidé teisés akty reikalavimus, Toki
néra nei faktinio, nei teisinio pagrindo Administracijos direktorei skirti tarnybine nuobapda|

Del Zalos Savivaldybes biudzetui





